Dotaz:

S odkazem na § 41 odst. 1 zakona o prestupcich, § 125f odst. 2 pism. a) zakona o provozu na
pozemnich komunikacich, § 125f odst. 1 silni¢niho zakona, § 2 odst. b) silni¢niho zakona, § 2
odst. 15 zakona o podminkach provozu na pozemnich a § 125f odst. 4 zdkona o provozu na
pozemnich komunikacich bych rad obdrzel nasledujici informace:

1. V pfipadé prestupku spocivajicim v prekroceni nejvyssi povolené rychlosti, jizdy
kfizovatkou v momenté, kdy na semaforu sviti ¢ervené svétlo, ¢i neopravnéného
zastaveni nebo stani kde fidi¢ neni ztotoZznén na misté by Vas spravni organ zahdjil
spravni fizeni proti majiteli motorového vozidla (tj. osobé ¢i subjektu, ktery je uveden
ve velkém technickém prikazu), ¢i proti provozovateli motorového vozidla (tj. osobé
Ci subjektu, ktery je uveden v malém technickém prakazu a je odliSny, nez majitel)?

2. Po kom je v takovém pfipadé vymahdna uloZzend pravomocna sankce, po majiteli
motorového vozidla, ¢i po provozovateli motorového vozidla?

3. Je postup Vaseho spravniho orgdnu odlisny u prestupct, ktefi vyuZivaji moznosti
zGstat vlastnikem motorového vozidla, avsak vyuzivaji ,Virtudlniho Provozovatele”
(naptiklad www.VirtualniProvozovatel.cz), tj. subjekt, ktery vyuZiva tzv. spole¢ného
fizeni, kdy je napfiklad za 1000 prestupkl z Vasi obce uloZena sankce 3000 K¢, kdy na
zakladé vySe uvedené pravni Upravy musi VAs spravni organ tyto zahdjit v tzv.
spolecném fizeni, ¢i Vas spravni organ toto nerozlisuje?

4. Existuje moznost, Ze by fizeni o vySe uvedenych prestupcich bylo v néjakém pripadé
zahajeno proti majiteli motorového vozidla, Ci je fizeni zahajeno vidy proti
provozovateli motorového vozidla?

5. Kolik bylo v roce 2018 ve Vasi obci vydano pravomocnych vykonatelnych rozhodnuti
ve véci tzv. prestupkll provozovatele popsanych vyse, jaka byla primérna sankce a
jaky byl celkovy pfijem Vasi obce z uvedenych rozhodnuti?

Pozadované prosim zaslete ve formé PDF na e-mail, ze kterého je Zadost podana, tj.
pravni@superdorucovatel.cz, pfipadné do datové schranky subjektu g7mzx29

Odpovéd:
VazZeni,

na zakladé Zadosti prijaté dne 06.06.2019 pod ¢.j. 48692/2019, jejiz obsahem je poZadavek
na sdéleni informaci dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu informacim, ve znéni
pozdéjSich predpist Zadate o:

1.V pripadé prestupku spocivajicim v prekroceni nejvyssi povolené rychlosti jizdy
krizovatkou v momenté, kdy na semaforu sviti Cervené svétlo, ¢i neopravnéného zastaveni
nebo stani, kde fidi¢ neni ztotoZznén na misté, by VAs spravni organ zahdjil spravni fizeni proti
majiteli motorového vozidla (tj. osobé i subjektu, ktery je uveden ve velkém technickém
prukazu), ¢i proti provozovateli motorového vozidla (tj. osobé ¢i subjektu, ktery je uveden v
malém technickém prlkazu a je odliSny nez majitel)?

2. Po kom je v takovém pripadé vymahana uloZzena pravomocnad sankce, po majiteli
motorového vozidla, ¢i po provozovateli motorového vozidla?



3. Je postup Vaseho spravniho organu odlisny u prestupct, ktefi vyuZivaji moznosti zUstat
vlastnikem

motorového vozidla, avsak vyuZzivaji "Virtudlniho Provozovatele" (naptiklad
www.VirtualniProvozovatel.cz), tj. subjekt, ktery vyuziva tzv. spole¢ného fizeni, kdy je
napfiklad 1000 prestupku z Vasi obce uloZena sankce 3000 K¢, kdy na zakladé vySe uvedené
pravni Upravy musi Vas spravni organ tyto zahajit v tzv. spole¢ném fizeni, ¢i Vas spravni
organ toto nerozlisuje?

4. Existuje moznost, Ze by fizeni o vySe uvedenych prestupcich bylo v néjakém pripadé
zahdjeno proti

majiteli motorového vozidla, Ci je fizeni zahdjeno vzdy proti provozovateli motorového
vozidla?

5. Kolik bylo v roce 2018 ve Vasi obci vydano pravomocnych vykonatelnych rozhodnuti ve
véci tzv.

prestupkl provozovatele popsanych vyse, jaka byla primeérna sankce a jaky byl celkovy
prijem Vasi

obce z uvedenych rozhodnuti?

Sdéluji Vam nasledujici informace:

k bodu 1.
Proti provozovateli vozidla zapsaném v Centrdlnim registru vozidel (§ 2 b) zdkona ¢.
361/2000 Sb.).

k bodu 2.
Provozovateli vozidla zapsaném v Centralnim registru vozidel.

k bodu 3.

Neni odlisny, zdejsi spravni organ postupuje dle zakona ¢. 250/2016 Sb., v tomto Vami
dotazovaném pripadé konkrétné predevsim dle § 88 odst. 1 zdkona ¢. 250/2016 Sb., tedy o
vice pfestupcich téhoz pachatele, vtomto pfipadé provozovatele, vede spolecné fizeni a
nasledné uklada spolecny spravni trest (§ 41 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb.). Nezalezi tak na
tom, zdali se jednd o Vami uvadéného virtualniho provozovatele i jiného.

k bodu 4.
Vidy proti provozovateli zapsaném v Centralnim registru vozidel.

k bodu 5.

V roce 2018 bylo vydano pravomocnych vykonatelnych rozhodnuti celkem 46, priimérna
sankce byla

1948 K¢, celkovy pfijem z uvedenych rozhodnuti byl 89 600 K¢.

Pro doplnéni uvadim, Ze prestupek provozovatele vozidla fesi § 125f zakona ¢. 361/2000 Sb.,
ktery pfikladam v ptiloze €. 1.



Systém ASPI - stav k 11.6.2019 do ¢astky 60/2019 Sb. a 15/2019 Sb.m.s.
361/2000 Sh. - zakon o silni¢nim provozu - posledni stav textu

§ 125f [Komentaf WK]

Prestupek provozovatele vozidla

(1) Provozovatel vozidla se dopusti pfestupku tim, ze v rozporu s § 10 nezajisti, aby pfi uziti vozidla na
pozemni komunikaci byly dodrzovany povinnosti fidice a pravidla provozu na pozemnich komunikacich stanovena
timto zakonem.

(2) Provozovatel vozidla za prestupek podle odstavce 1 odpovida, pokud
a) poruseni pravidel bylo zjiSténo prostfednictvim automatizovaného technického prostfedku pouzivaného bez
obsluhy pfi dohledu na bezpe&nost provozu na pozemnich komunikacich nebo se jedna o neopravnéné zastaveni nebo
stani,

b) porusSeni povinnosti fidi¢e nebo pravidel provozu na pozemnich komunikacich vykazuje znaky pfestupku podie
tohoto zakona a

¢) poruseni pravidel nema za nasledek dopravni nehodu.
(3) K odpovédnosti fyzické osoby za prestupek podle odstavce 1 se nevyZaduje zavinéni.

(4) Za pfestupek podle odstavce 1 Ize ulozit pokutu. Pro uréeni vySe pokuty se pouzije rozmezi pokuty pro
pfestupek, jehoz znaky poruSeni povinnosti fidice nebo pravidel provozu na pozemnich komunikacich vykazuje;

pokuta v§ak nepfevysi 10 000 K¢.

(56) Obecni Gfad obce s rozsifenou plsobnosti pfestupek podle odstavce 1 projednd, pouze pokud uéinil nezbytné
kroky ke zjiSténi pachatele prestupku, jehoz znaky poruSeni povinnosti fidice nebo pravidel provozu na pozemnich
komunikacich vykazuje, a
a) nezahdjil fizeni o pfestupku a v&c odloZil, protoze nezjistil skuteCnosti odivodriujici zahajeni fizenf proti uréité osobé, nebo

b) fizeni o pfestupku zastavil, protoZe obvinénému z pfestupku nebylo spachani skutku prokazano.

(6) Provozovatel vozidla za pfestupek podle odstavce 1 neodpovida, jestlize prokadZe, Ze v dobé pred porudenim
povinnosti fidice nebo pravidel provozu na pozemnich komunikacich

a) bylo vozidlo, jehoZ je provozovatelem, odcizeno nebo byla odcizena jeho tabulka s pfidélenou statni poznavaci znackou,
nebo

b) podal zadost o zépis zmény provozovatele vozidia v registru silni¢nich vozidel.




